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ATA DA 42 REUNIAO DA CAMARA TECNICA DE INSTRUMENTOS DE
GESTAO - CTINS DO COMITE DA BACIA LITORANEA

Aos 27 dias de margo de 2018, as 9h0Omin, na Sala de Reunides da
Associacdo Comercial, Industrial e Agricola de Paranagua - ACIAP, deu-se
inicio a 42 Reunido da Camara Técnica de Instrumentos de Gestdo, CTINS, do
Comité da Bacia Litoranea reunindo membros titulares e convidados, conforme
lista de presenga em anexo. A reunidao foi composta por dois momentos, um
pela manha e outro a tarde. O Presidente do Comité da Bacia Litoranea e
coordenador da CTINS, Sr. Arlineu Ribas fez a abertura da reunido e
apresentou a pauta, que foi composta dos seguintes itens:

1. Abertura;

2. Discusséo e aprovacao da ATA da 32 Reunido da CTINS;

3. Apresentacdo e discussao dos resultados do Relatorio de Cenarios —

Reviséo 1;
4. Apresentacdo e discussdo da metodologia utilizada no Relatério de
Cenérios — Produto 7;

5. Apresentacéo e discusséo do Produto 6 — Eventos Criticos — Revisao 1;

6. Encerramento.
Feita a abertura — item 1, o coordenador Arlineu passou ao item 2 da pauta e
depois de dispensada a leitura da ata da 32 Reunido Ordinaria da CTINS, a
mesma foi colocada em votacgéo e foi aprovada por unanimidade. Em seguida,
item 3, passou-se a palavra ao eng® Ramina da COBRAPE para que fosse
feita a apresentacdo dos resultados do Relatério de Cenérios (Produto 7) —
Revisdo 1. Questionado sobre a populacao flutuante no litoral do Parana, o
eng® Ramina da COBRAPE fala que ndo ha uma estimativa boa quanto ao
namero e que € necessaria uma pesquisa a respeito; comenta que o valor
repassado pela SANEPAR é com base no nimero de domicilios, porém este
valor ndo abrange todos 0os municipios, ja que Paranagua e Antonina estédo fora
da area coberta pela SANEPAR. Comenta que a empresa Aguas de
Paranagua nao repassou a informacéo sobre o assunto e comenta ainda que
h& uma estimativa de valor através de um estudo da UFPR que d& um perfil de
distribuicdo da populacéo flutuante totalmente diferente do apresentado pela
SANEPAR; o0 eng® Ramina comenta ainda que foi pedido as pracas de pedagio
informacdes sobre o nimero de veiculos pedagiados, mas os dados nao foram
repassados, exceto os da praca de Guaruva. A eng?® Bruna da COBRAPE
comenta que as pracas de pedagio ndo fornecem os valores, mas de qualquer
forma, os valores sdo anuais, 0 que néo permite calcular as sazonalidades. O
eng® Ramina da COBRAPE lembra ainda que o valor anual ndo € o que
interessa e que ndo se sabe para onde vao as pessoas que passam pelas
pracas. O eng® Enéas do AGUASPARANA pergunta o que s&o as "luzes
"apresentadas nos mapas, o eng® Ramina explica que as luzes sao a vazao
intra-anual regularizada maxima, ou seja, a estratégia de criacdo de
reservatério de vocé poder pegar durante o periodo Umido e guardar para o
periodo seco, 0 eng® Enéas pergunta se € uma parte da média essa vazao, o
eng® Ramina responde que é uma parte sim, mas que os valores foram
calculados individualmente. O eng® Enéas pergunta se Paranagua vai precisar
de mais agua do que o critério de outorgas, o eng® Ramina responde que sim,
Paranagua precisara crescer a sua pegada hidrica. Comentou-se que
Paranagua tem a captacédo do Rio Ribeirdo e que tem a outorga que atende a
guestdo da metade do Qss, para outorgas, a fim de manter a questéo da vazao.
(CORTOU DO AUDIO DA GRAVACAO) O eng® Enéas do AGUASPARANA
comenta que um dos relatérios que sera feito € sobre critérios de outorga, E o
Comité podera adotar regras diferentes das do Instituto das Aguas do Parana
e, a principio, comenta também que ndo se optard por nenhum dos cenarios
apresentados, todos os cenarios serdo levados em conta nas propostas de
enquadramento e |4 que sera visto qual cenario a utilizar. A eng? Camila da
COBRAPE comenta que o enquadramento € o proximo relatorio e que estao
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aguardando a definicdo dos cenarios, mas os dados atuais ja estdo sendo
trabalhados e inclusive tentando, de alguma forma, incluir a questdo da
salinidade das marés, embora o termo de referéncia nao estivesse prevendo, ja
que é sabido que influencia bastante. Comentou-se a questdo da captacao de
Paranagua que pode ser resolvida tanto revisando os critérios de outorga como
com a ampliacdo da rede de captacdo. O eng® Enéas do AGUASPARANA
comenta que, embora ndo exista no Termo de Referéncia a previsdo de um
relatorio sobre possibilidades de mananciais futuros, o tema € imprescindivel a
e terd que fazer parte do Plano de Bacia.

PARTE DA TARDE: VOLTA COM AUDIO SEM SOM -. O eng® Enéas do
AGUASPARANA comenta se n#o seria possivel outro cenario prevendo maior
demanda no ano de 2035, por exemplo, mas ja levando em conta as vazdes
dessas novas bacias de mananciais, previstas no PDA, e que supriria, assim, a
falta de agua que aparece em algumas bacias. SOME O SOM. Responde-se
gue no sistema Matinhos-Pontal, hoje, existe certa integracéo, entédo a falta de
adgua de Matinhos é suprida por Pontal e comenta-se que havia uma previsao
de um manancial para atender Matinhos e este ndo depender mais de Pontal; o
que acontece hoje é que na baixa temporada Matinhos atende Pontal e na alta
temporada é Pontal que atende Matinhos. SEM SOM NOVAMENTE. O eng®
Enéas do AGUASPARANA reforca novamente a necessidade de se ter um
relatorio que leve em conta os possiveis mananciais futuros, o eng® Ramina
responde que mais para frente haverd um produto que falard sobre o tema.
SOME O SOM. O gedlogo Everton do AGUASPARANA pergunta se a
SANEPAR informou sobre as ampliagbes nos sistema de Antonina e de
Paranagua. SOME SOM COM A RESPOSTA DO ENG° RAMINA. O eng°
Enéas do AGUASPARANA comenta que para poder enquadrar como classe 2
0sS mananciais no futuro € preciso conhecé-los. O prof® Paulo da UFPR fala que
o nivel 4, embora parece um nivel de risco baixo, para o caso do litoral passa a
ser um risco muito alto, pois tem um problema de regularizacdo de vazao
através de represa. SEM SOM NOVAMENTE A eng?® Bruna da COBRAPE
comenta que é preciso lembrar que apesar do abastecimento publico ser a
principal demanda da bacia, ela ndo € a Unica, entdo a partir do momento que
se considerar a demanda sé na captacdo vai ser desconsiderada todas as
outras — agricultura, industria, entdo nao tem como apresentar o dado s6 pela
captacao, é importante mostrar, mas € preciso pensar que a demanda ndo vem
s6 do abastecimento publico. A gedloga Kéatia da SANEPAR comenta que no
Relatorio consta um mapa com 0s pontos outorgados e sugere que seja feita
uma tabela indicado para as ottobacias nivel 6 se existem outorgas e o tipo de
uso gque esta sendo indicado para cada bacia e ja indicar que existe uma
previsdo de manancial para o futuro. A eng?® Bruna responde que no
enquadramento é considera a tabela de usos futuros, mas que nada impede de
se colocar. O eng® Ramina da COBRAPE volta a fazer a apresentacao da
metodologia utilizada no Relatério de Cenarios — Produto 7. O gedlogo Everton
do AGUASPARANA comenta que o ponto mostrado (ENTRE BREJATUBA E
BARRA DO ACAI) referente & Guaratuba é o ponto de expanséo, sdo as areas
novas. A geodloga Katia da SANEPAR pergunta se a parte de qualidade da
agua nao vai ser comentada (balanco qualitativo); a eng® Camila da COBRAPE
responde que a parte qualitativa esta apresentada no relatério, mas como o
proximo relatério sera o de enquadramento essas informacdes detalhadas,
tanto o calculo das cargas como a questdo da diluicdo das concentracdes vai
ser feita na apresentagdo do enquadramento. A gedloga Kéatia comenta que as
duvidas metodologicas ficaram mais na questdo qualitativa, se vai ser utilizado
essa metodologia do balanc¢o qualitativo, pois havia uma expectativa que fosse
usada a aquanet, pois este problema da carga ser na ottobacia, néo ter
diluicdo, n&o ter apropriacdo de outras vazdes ja limita a metodologia que foi
utilizada e entdo a expectativa era que fosse usada o aquanet tanto para o
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balanco quantitativo e também no balango qualitativo. A eng® Camila responde
que o aquanet para o balango qualitativo foi substituido por outro modelo que a
COBRAPE desenvolveu no Atlas de Saneamento da ANA, com aquiescéncia
do AGUASPARANA. As simulacbes serdo apresentadas no relatério de
enquadramento. Serdo apresentadas a simulacdo da qualidade da 4gua tanto
para o cenario atual quanto para os futuros, além de uma gama de vazdes
desde a Q1o até a Q1o0. Quanto ao balan¢o quantitativo e os riscos associados,
a eng? Bruna da COBRAPE responde que os estudos feitos tem por objetivo
uma avaliacdo para efeito de planejamento, sendo depois detalhado nos
estudos de enquadramento. A gedloga Katia comenta que em relacdo a
cargas, por exemplo, s6 se tem as cargas de origem domésticas sendo
contabilizadas, mas ndo aparecem as cargas que foram utilizadas tanto para
agricultura como para industria. A eng® Camila da COBRAPE comenta que nos
calculos das cargas, assim como no cenario atual, sdo consideradas também
outras fontes, mas como nos cenarios a Unica variavel articulavel e de maior
peso foi a populacéo, as cargas de uso do solo se mantiveram, porque a bacia
nao tem grandes expectativas de alteracéo do uso do solo, por exemplo, e nos
cenarios alternativos da-se énfase a questdo da coleta e do tratamento de
efluentes, utilizando a meta do PLANSAB. A geodloga Katia pergunta se entédo a
coleta futura adicional seria destinada para as mesmas ETES existentes; a eng?
Camila responde que foram consideradas as ETEs existentes e as planejadas,
com base em informacdes da SANEPAR e da Aguas de Paranaguéa. A gedloga
Kétia comenta que havia entendido que as taxas de crescimento utilizadas para
as cargas domésticas tinham sido utilizadas também para os outros usos e
comenta também que embora ndo se tenha ainda informacdes a respeito do
lancamento na aquicultura, tem varios pontos para captacdo relacionados a
aguicultura, e questiona se isso ndo tem como ser considerado. A eng? Camila
da COBRAPE responde que essa questdo da aquicultura realmente nao foi
levada em consideracdo, mas se o Comité achar que € pertinente, pode-se
inclui-lo e cita o exemplo da proposta de enquadramento do Parana 3, pois
segundo os estudos naquela bacia, o fosforo apresentou-se mais significativo
que a DBO. O eng® Enéas do AGUASPARANA comenta que nido se deve
entrar nessa questdo do fosforo, até porque ndo se tem tanta piscicultura e
também ndo se tem muita agricultura na bacia, entdo a énfase no TR foram
cargas organicas, tanto de origem das industrias, como domésticas e pede
para que se mantenha a DBO; comenta também que no relatério da parte
qualitativa de cenarios ndo usaria um cenario PLANSAB, porque ja se sabe
gue tal meta ndo sera alcancada dentro do horizonte de planejamento do
enquadramento. A eng? Camila da COBRAPE responde que com relacdo ao
PLANSAB sabe-se que é uma meta que dificiimente serad alcancada; foi
tentado fazer uma extrapolacdo dos dados dos Ultimos anos para tentar
estabelecer um indice de coleta de tratamento para 0s municipios para usar ao
invés do PLANSAB, mas nado se teve dados suficientes para estabelecer um
crescimento e pede para a Camara Técnica se podem apresentar uma
sugestdo de um padrdo de indice de coleta e indice de tratamento para se
utilizar. O eng® Enéas pergunta se ndo existem dados anuais dos SNIS e
pergunta se ndo é possivel pegar os dados dos ultimos 10 anos e jogar em um
grafico para tentar achar alguma tendéncia; a eng® Camila responde que
embora a maioria dos municipios possuam os dados no SNIS, alguns ndo os
tem, como Antonina. O SNIS é voluntario, mas se chegarmos em um acordo ou
se for enviador um parecer, a COBRAPE pode usar o SNIS. A eng? Camila
também observa ao eng® Enéas quanto a questdo dos cenarios: a ideia nao é
definir um Unico cenario no enquadramento para trabalhar e estabelecer as
metas, e sim trabalhar com as faixas de variagbes dos cenarios apresentadas
pelo eng® Ramina, partindo do pior cenario para o melhor cenario alternativo,
variando as cargas, as concentragdes, trabalhando essa faixa de valores, tanto
quanto a vazdo de referéncia. O eng® Enéas do AGUASPARANA pergunta se
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mesmo com as faixas de variacdo dos cenarios, ainda assim se apresentaria
uma tabela dizendo que determinado rio esta em determinada classe; a eng?
Camila da COBRAPE responde isso ndo é o cenario que define e sim 0 uso
previsto para cada rio e quanto a isto, ja foi feito um levantamento. O eng®
Enéas do AGUASPARANA comenta que na resolucdo CONAMA 357 esta
descrito como o enquadramento € feito, mas na realidade existe um uso
importantissimo que ndo esta na lista que é a diluicdo dos efluentes, € um uso
da agua que precisa ser levado em conta e que tal uso aparecera na simulacéo
matematica da qualidade da agua. A gedloga Kéatia da SANEPAR comenta que
em nos outros Planos de Bacia onde tem participado, para avaliar a carga
parte-se do cendrio atual, e o melhor ou o pior cenario de crescimento de
cargas, simulando os trechos de rios nas condicbes da Qs e avaliando se
aumentar quanto deveria aumentar o indice de cobertura para se chegar, por
exemplo. O eng® Enéas do AGUASPARANA comenta que ainda ndo entendeu
direito sobre o SNIS, embora saiba que se investe apenas a cada 5, 7 ou 10
anos e se tem pontos dispersos. Questiona se ndo é possivel estabelecer
alguma tipo de regresséo estatistica; a resposta é que, devido a dispersao e 0s
saltos dos dados, ndo € possivel estabelecer tal regressdo. A gedloga Katia
comenta que sao saltos no tempo; cita que em Antonina a questdo de hoje néo
haver cobertura de esgoto e ndo ter previsdo de se ter um salvo saindo do 0%
aos 30% ou dos 0% aos 70%, tudo depende do plano de investimento do
municipio. A proposito a geéloga Katia cita que a SANEPAR foi consultada
para assumir o sistema de Antonina, e que foi feito um estudo da necessidade
de investimento, mas a negociacdo acabou ndao avancando. O eng® Rodolfo
Ramina da COBRAPE comenta que com relacdo a classe 4, tem que se
trabalhar com a vaz&o de referéncia. O eng® Enéas do AGUASPARANA fala
gue a nao limitacdo da classe 4 tem sido contornado em outros planos, e tem
sido aceito nos comités, colocando limites na DBO, por exemplo, aceita-se que
no prazo de 2025 se tenha a classe 4 com DBO no maximo em 25mgO:/L e
que de 2025 em diante se tenha DBO de no maximo 15 mgO:/L e que isso
poderia ser aplicado também no Plano da Bacia Litoranea. A geodloga Kétia da
SANEPAR comenta que com relacédo a questdo da vazao de referéncia, que foi
discutido também em outros planos, hoje o critério do AGUASPARANA para
outorgas de lancamento continua sendo a Qs € 0 Parana é um dos unicos
estados que amarram enquadramento e outorga de diluighio no mesmo
processo, entdo se disser que o rio mudou de classe 4 para outra classe
porque mudou a vazdo de referéncia, tem que mudar a vazado de referéncia
também na questao de outorga. Comenta que, no caso do litoral ha a utilizacao
de toda a Qo5 na alta temporada, regra essa ndo constante do Manual de
Outorga. A geodloga Katia também comenta a questao dos canais de drenagem:
a SANEPAR tem trés ETEs que lancam em canais de drenagem, e que em
Matinhos foi feita uma mudanca na direcdo de fluxo do canal e isso também
tem que ser levado em consideracdo. O eng® Enéas do AGUASPARANA
lembra que uma das prerrogativas do Comité é fixar critérios de outorgas,
entdo se o Comité, com base nos estudos feitos, optar em alterar a vazao de
referéncia, 0 AGUASPARANA é obrigado a usar esta nova regra para a bacia.
O prof° Paulo da UFPR comentou que foi detectada contaminacdo por cadmio
na bacia do Rio das Pombas & montante da captacdo de 4gua; essa cadmio &
proveniente, muito provavelmente, das lavouras de arroz, e ja foi detectado em
fezes de lontra que é topo de cadeia alimentar; ou seja, o cadmio esta
contaminando a bacia e esta concentrado em alguns pontos e comenta que
essa e outras contaminagdes sdo coisas novas; comenta ainda que o eng°
Enéas até falou que os critérios para o enquadramento sdo uma prerrogativa
do comité e pergunta se ndo seria possivel considerar essas variaveis também.
O gedlogo Everton do AGUASPARANA comenta que o enquadramento passa
pela capacidade de se projetar e planejar para o futuro algo que seja pactuavel
e exequivel; comenta ainda que o uso do parametro DBO é uma estratégia que
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vem sendo utilizada em outras bacias visto serem as cargas organicas o maior
problema de poluicdo em todo o estado. A gedgrafa Neiva da SANEPAR
comenta uma questédo falada pelo senhor Felipe da ADEMADAN com relagéo a
contaminacdo dos sedimentos e comenta para cuidar quando for avaliar a
questao da qualidade e contaminacdo. A eng? Camila da COBRAPE comenta
que a respeito do planejamento, é preciso lembrar que é o primeiro
enquadramento na bacia, o enquadramento por si s6 ja € algo novo e todos
estdo aprendendo ainda em como fazer e ao se utilizar a DBO fica mais facil,
por assim dizer, mas ja tem que se pensar em como serd articulado os solidos
também: a ideia é que no programa para efetivacao ja sejam incluidas algumas
acdes como monitoramente e outros estudos sobre os demais parametros,
para que, quando for revisto o enquadramento ja se tenha subsidios para
incluir novos parametros. O eng® Ramina da COBRAPE comenta que quando
se pega uma classe com qualquer que seja o valor de DBO, na realidade ndo
se tem ideia de qual o risco que esté ocorrendo, por isso insiste em flexibilizar a
vazao de referéncia, porque € ela que reflete o risco, quanto porcento do tempo
ird conseguir diluir ou ndo. O eng® Enéas do AGUASPARANA comenta a
respeito das contribuicbes que serdo recebidas por escrito da COPEL e da
SANEPAR que serdo repassadas a empresa para serem feitas as adequacdes
necessarias. A eng? Claudia da CAGEPAR pede para que seja recolocado no
site 0 produto 01 e comenta que mapas estdo diferentes dos disponiveis no
site. O eng® Enéas do AGUASPARANA comenta que sera arrumado no site na
proxima semana, pois um dos arquivos veio corrompido. A eng® Bruna da
COBRAPE passa ao item 5 da pauta e faz a apresentacdo do Produto 6 —
Eventos Criticos — Revisdo 1. Feite a apresentacdo, fica aberta para
discussdes. O eng® Enéas do AGUASPARANA pergunta & CTINS se o Produto
6 — Eventos Criticos pode ir a Plenaria do Comité. A gedgrafa Neiva da
SANEPAR questiona se antes de aprovar, se nao seria possivel atualizar no
site que ainda est4d sem a Revisdo 1; o eng® Enéas responde que esta se
progredindo em ritmo bastante lento no andamento do Plano. Ndo havendo
mais nenhuma duvida e nenhum assunto pendente, a reunido foi dada por
encerrada.

Arlineu Ribas
Coordenador da CTINS



